UCHWALA NR XLVI/435/2014
RADY POWIATU RACIBORSKIEGO

7 dnia 30 wrzesnia 2014 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi pana 4NN 2 dzialalnos¢ Starosty
Raciborskiego Adama Hajduka

Na podstawie art. 12pkt 11, art. 16 ust. 1 ustawy zdnia 5czerwea 1998r. o samorzadzie powiatowym
(tj Dz. U. z 2013 1. poz. 595, z p6zn. zm.), art. 229 pkt 4, art. 237 § 1 i 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
Postepowania Administracyjnego (tj. Dz. U.z2013r. poz. 267, zpdzn. zm.) oraz § 6 ust. I Statutu Powiatu
Raciborskiego  przyjetego  Uchwala  XXIII/238/2012  Rady  Powiatu  Raciborskiego  zdnia
30 pazdziernika 2012r, w sprawie uchwalenia Statutu Powiatu Raciborskiego (Dziennik Urzgdowy Wojewddztwa
Slaskiego z 2012r. poz.5832)

RADA POWIATU RACIBORSKIEGO
uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpoznaniu skargi pana «eNiEEEEREee - dnia 18 sierpnia 2014r. na dzialalnos¢ Starosty
Raciborskiego Adama Hajduka ipo zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem komisji rewizyjnej w sprawie zarzutow
postawionych w skardze Rada Powiatu Raciborskiego uznaje skarge za bezzasadng z przyczyn okreslonych
w uzasadnieniu do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Powiatu Raciborskiego, zobowiazujac
go do przygotowania odpowiedzi i przestania stronie skarzacej wraz z odpisem niniejszej uchwaly.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Radca Prawny Przewodniczacy Rady

Marta Topér - Piérko Adam Wajda



Uzasadnienie

Komisja rewizyjna zbadata zasadno$é skargi pana —na dzialalnoéé Starosty Raciborskiego
Adama Hajduka. Skarzacy zarzuca staro$cie stronniczo$¢ i nieprawidtowe postgpowanie w sprawie zwigzanej
ze skargg na Powiatowego Rzecznika Praw Konsumenta w Raciborzu panig Joanng Urban.

Pan ? zarzuca rzecznikowi nieskuteczne ai opieszale oraz stronnicze dzialania
w sprawie zadania reklamacyjoego, ktére skaszacy mieskutecznie probowal wyegzekwowaé od sklepu
modelarskiego w Chorzowie, w ktérym nabyl model kolejki, Skarga zlozona do starosty na dziatalnosc
Powiatowego Rzecznika Praw Konsumentéw w Raciborzu (w dniu 19 maja 2014 r.). Po przeprowadzeniu
postepowania wyjasniajacego zostala rozpatrzona negatywnie. Starosta nie dopatrzyt si¢ w dzialaniach
rzecznika uchybien, bledéw czy stronniczego dzialania. W zwigzku z tym, terminowo, pismem z dnia 6 czerwca
2014 r. poinformowal skarzacego pana o bezzasadnosel skargi. W dniu 5 sierpnia skarzacy
wystal skarge-zazalenie na driatania Starosty Raciborskiego pana Adama Hajduka oraz Powiatowego
Rzecznika Praw Konsumentdw w Raciborzu panig Joanng Urban do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Katowicach, ktore przestalo skarge pana— do rozpatrzenia zgodnic zkompetencjami do
Przewodniczacego Rady Powiatu Raciborskiego.

Komisja rewizyjna spotkata si¢ wpowyzszej sprawie trzykrotnie  wdniach 26 sierpnia
oraz 2 i1l wrzeénia 2014 roku. Zapoznano si¢ z dokumentacja sprawy, zasiegnigto opinii radcy prawnego
starostwa, wysluchano wyjasnien sktadanych przez Powiatowego Rzecznika Praw Konsumenta
w Raciborzu panig Joanng Urban. ’

W trakcie rozpatrywania przedmiotowej skargi komisja rewizyjna nie dopatrzyla si¢ potwierdzenia zarzutow
skarzacego. Zdaniem czlonkéw komisji starosta prawidlowo ocenil role rzecznika praw konsumenta
w toczacym sig postepowaniu reklamacyjnym. Pani Joanna Urban dzialajgc na podstawie art. 42 ust. 1 pkt
3 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw (Dz. U. Nr 50, poz. 331, z pé7n. zm.)
podjela szereg dziatan majacych na celu pomoc panu—w jego postgpowaniu reklamacyjnym zgodnie
ze swoimi kompetencjami ustawowymi.

W wyniku analizy dokumentacji oraz na podstawie przeprowadzonego postgpowania komisja rewizyjna
uznala skarge za bezzasadng. W zwiagzku z powyzszym komisja rewizyjna poddata tres¢ projektu uchwaty pod

glosowanie. Jednoglosnie uznala skarge jak w powyzszym uzasadnieniu iwnosi o przyjecie przedmiotowej
uchwaly.

W dniu 11 wrzeénia 2014 roku przyjeto i podpisano projekt uchwaty w przedmiotowej sprawie.
W tym stanie prawnym i faktycznym podjecie uchwaly jest celowe i uzasadnione.

Pouczenie: Zgodnie z art. 239 ustawy z dnia 14 czerwea 1960r. Kodeks Postgpowania Administracyjnego
(tj. Dz. U. 22013 1. poz. 267, z p6zn. zm.) w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana
za bezzasadng i jej bezzasadno$é wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania
nowych okolicznoéci - organ whasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej

Y.ukasz Kocur



